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Tribunale federale
Tribunal federal

{T7}
C 180/06

Urteil vom 16. April 2007
I. sozialrechtliche Abteilung

Besetzung

Bundesrichter Ursprung, Prasident,
Bundesrichter Schon, Bundesrichterin Leuzinger,
Gerichtsschreiber Hadorn.

Parteien
F. , 1956, Beschwerdeflhrer,

gegen

Amt fur Wirtschaft und Arbeit des Kantons Zurich, Arbeitslosenversicherung, Stampfenbachstrasse 32,
8001 Zurich, Beschwerdegegner.

Gegenstand
Arbeitslosenversicherung,

Verwaltungsgerichtsbeschwerde gegen den Entscheid des Sozialversicherungsgerichts des Kantons
Zirich vom 16. Juni 2006.

Sachverhalt:

Mit Verfigung vom 11. Juli 2005 bejahte die Arbeitslosenkasse Syna den Anspruch des F.

(geb. 1956) auf Arbeitslosenentschadigung. Mit Verfligung vom 21. November 2005 hingegen verneinte
das Amt fur Wirtschaft und Arbeit des Kantons Zirich (AWA) diesen Anspruch. Daran hielt es mit
Einspracheentscheid vom 26. Januar 2006 fest.

Die dagegen erhobene Beschwerde wies das Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich mit
Entscheid vom 16. Juni 2006 ab.

F. fuhrt Verwaltungsgerichtsbeschwerde mit dem Antrag, es sei ihm
Arbeitslosenentschadigung vom 11. Juli 2006 (recte: 2005) bis 30. Mai 2006 auszurichten.

Das AWA und das Staatssekretariat fir Wirtschaft (seco) verzichten auf eine Vernehmlassung.

Das Bundesgericht zieht in Erwagung:

1.

Am 1. Januar 2007 ist das Bundesgesetz Uber das Bundesgericht vom 17. Juni 2005 (BGG; SR
173.110) in Kraft getreten (AS 2006 1205, 1243). Damit wurden das Eidgendssische
Versicherungsgericht und das Bundesgericht in Lausanne zu einem einheitlichen Bundesgericht (an
zwei Standorten) zusammengefiigt (Seiler/'von Werdt/Glngerich, Bundesgerichtsgesetz [BGG], Bern
2007, S. 10 Rz 75). Dieses Gesetz ist auf die nach seinem Inkrafttreten eingeleiteten Verfahren des
Bundesgerichts anwendbar, auf ein Beschwerdeverfahren jedoch nur dann, wenn auch der
angefochtene Entscheid nach dem Inkrafttreten dieses Gesetzes ergangen ist (Art. 132 Abs. 1 BGG).
Da der kantonale Gerichtsentscheid am 16. Juni 2006 und somit vor dem 1. Januar 2007 erlassen
wurde, richtet sich das Verfahren nach dem bis 31. Dezember 2006 in Kraft gewesenen Bundesgesetz
Uber die Organisation der Bundesrechtspflege (OG) vom 16. Dezember 1943 (vgl. BGE 132 V 393 E.
1.2 S. 395).

2.

Das kantonale Gericht hat die gesetzliche Vorschrift zum Ausschluss arbeitgeberahnlicher Personen
und ihrer im Betrieb mitarbeitenden Ehegatten vom Anspruch auf Kurzarbeitsentschadigung (Art. 31
Abs. 3 lit. ¢ AVIG) und die Rechtsprechung zur analogen Anwendung dieser Bestimmung auf
arbeitgeberahnliche Personen und deren Ehegatten, welche Arbeitslosenentschadigung beantragen
(BGE 123 V 234 E. 7 S. 236) richtig dargelegt. Zutreffend wiedergegeben sind auch die Vorschriften zur
Auskunftspflicht der Verwaltung (Art. 27 Abs. 1 und 2 ATSG; Art. 81 AVIG) sowie die dazu ergangene
Rechtsprechung (BGE 131V 472 E. 5 S. 480). Darauf wird verwiesen.

http://relevancy.bger.ch/php/aza/http/index.php?lang=de&type=highlight simple que... 03.07.2013



C 180/06 (16.04.2007) Seite 2 von 3

3.

Streitig und zu prifen ist der Anspruch auf Arbeitslosenentschadigung ab 11. Juli 2005.

3.1 Unbestrittenermassen besass der Beschwerdefiihrer in der Firma X. (ab 29. April 2005:
X. in Liquidation) eine arbeitgeberadhnliche Stellung. Auch wenn ab 3. Juni 2005 ein externer

Liquidator eingesetzt worden ist, benutzte der Versicherte den Internetauftritt der Firma noch wahrend
der Liquidationsphase, um flr die Produkte der Unternehmung zu werben und um eigene und fremde
Fachartikel zu publizieren. Im E-Mail-Verkehr signierte er unter dem Namen des Betriebs. Zudem hat er
die Festnetz- und Mobiltelefonnummern der Firma privat Gbernommen. Gestitzt auf diese Tatsachen
gingen Verwaltung und Vorinstanz davon aus, dass der Beschwerdefihrer am 3. Juni 2005 noch nicht
definitiv aus seinem Betrieb ausgeschieden sei. Dem ist beizupflichten, wobei auf die entsprechenden
Ausfuihrungen im kantonalen Entscheid verwiesen werden kann. Die Rechtsprechung gemass BGE 123
V 234 E. 7 S. 236 will nicht nur dem ausgewiesenen Missbrauch an sich begegnen, sondern bereits
dem Risiko eines solchen, das der Ausrichtung von Arbeitslosenentschadigung an arbeitgeberahnliche
Personen inharent ist (ARV 2003 S. 240, C 92/02). Ein solches Risiko bestand in der vorliegenden
Konstellation. Indem der Beschwerdeflhrer Firmenteile benutzte, dokumentierte er, dass er nicht
definitiv aus seinem Betrieb ausgeschieden war und deshalb keinen Anspruch auf
Arbeitslosenentschadigung hat.

3.2 In der Verwaltungsgerichtsbeschwerde bestreitet der Versicherte dies denn auch nicht, sondern
beruft sich auf den Vertrauensschutz. Spatestens nachdem er im Handelsregister gel6scht worden sei
und die Liquidation einer externen Drittperson Ubertragen habe, sei er anspruchsberechtigt gewesen.
Die Arbeitslosenkasse habe sein Leistungsgesuch mit Verfigung vom 11. Juli 2005 denn auch
gutgeheissen. Damals habe ihm niemand gesagt, dass er die Geschaftsadresse, die Telefonnummer
und die Homepage seiner Firma nicht mehr benutzen dirfe.

3.3 Die Ausfuhrungen des Versicherten treffen ausweislich der Akten nicht zu. Am 14. Oktober 2005
schrieb der Sachbearbeiter der Arbeitslosenkasse Syna dem Beschwerdeflihrer, er habe bereits vor
einigen Wochen darauf hingewiesen, dass es sehr problematisch sei, sich weiterhin am Telefon mit
dem friheren Firmennamen zu melden und die Firmensignatur auf den E-Mails zu fuhren. Mit
Erstaunen musse er nun zur Kenntnis nehmen, dass auch der Internet-Auftritt und die
Geschaftsadresse inklusive der Telefonnummer weiterhin aktiv seien. Deshalb werde das Dossier dem
AWA Uberwiesen. Solange die entsprechenden Abklarungen im Gange seien, kdnnten keine weiteren
Taggelder ausbezahlt werden.

3.4 Uberdies ergibt sich aus dem Handelsregisterauszug vom 24. Marz 2006, dass der
Beschwerdefiihrer mitsamt seiner Ehefrau nach wie vor mit einer Stammeinlage von Fr. 9000.- als
Gesellschafter der Firma X. in Liquidation eingetragen war. Er hat am 3. Juni 2005 lediglich
die Einzelunterschrift I6schen lassen. Damit verblieb er bis tiber das Datum des Einspracheentscheides,
welches die zeitliche Grenze der richterlichen Uberpriifungsbefugnis bildet (BGE 129 V167 E. 1 S.
169), hinaus als arbeitgeberahnliche Person sowie als Ehegatte einer solchen im Handelsregister
eingetragen. Der Beschwerdefiihrer hatte mit der gebotenen Aufmerksamkeit daran zweifeln missen,
dass dies mit dem Anspruch auf Arbeitslosenentschadigung vereinbar sei. Bereits in der Begriindung
der Verfigung vom 11. Juli 2005 hatte ihm die Arbeitslosenkasse unter anderem mitgeteilt, dass
Gesellschafter und finanziell am Betrieb Beteiligte sowie ihre mitarbeitenden Ehegatten von diesem
Anspruch ausgeschlossen seien. Im Protokoll des Beratungsgesprachs vom 15. Juni 2005 wird
festgehalten, dass die Anspruchsverneinung "vermutlich" aufgehoben werde, da der "Versicherte aus
dem Handelsregister ist". Weil der Beschwerdefiihrer jedoch lediglich seine Einzelunterschrift Idschen
liess, war er gerade eben nicht aus dem Handelsregister verschwunden.

3.5 Nach dem Gesagten ist zu schliessen, dass die Verwaltung den Versicherten hinreichend auf die
Problematik seiner arbeitgeberahnlichen Stellung hingewiesen hat und sich keine pflichtwidrige
Unterlassung bei der ihr obliegenden Aufklarung zuschulden kommen liess. Zudem deutet das
Verhalten des Beschwerdefiihrers darauf hin, dass er nicht gewillt war, sich ganzlich aus dem Betrieb
zurtickzuziehen. Damit halt der kantonale Entscheid Stand.

Demnach erkennt das Bundesgericht:

1.

Die Verwaltungsgerichtsbeschwerde wird abgewiesen.
2.

Es werden keine Gerichtskosten erhoben.

3.

Dieses Urteil wird den Parteien, dem Sozialversicherungsgericht des Kantons Zirich und dem
Staatssekretariat fir Wirtschaft zugestellt.

Luzern, 16. April 2007

Im Namen der |. sozialrechtlichen Abteilung

des Schweizerischen Bundesgerichts

http://relevancy.bger.ch/php/aza/http/index.php?lang=de&type=highlight simple que... 03.07.2013



C 180/06 (16.04.2007) Seite 3 von 3

Der Prasident: Der Gerichtsschreiber:
i.V.
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